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Quels courants de pensée
dans la lutte antiterroriste
en France *?

Apres les attentats de 2015,
comme lors du travail sur le projet
de loi consacré au separatisme,

les responsables politiques se sont
tournés vers les chercheurs espérant
trouver dans leurs analyses les clés
de comprehension d’un phénomene
qui leur permettraient d’orienter leur
politique publique. Notre réflexion
antiterroriste est, toutefois, portée
par des courants academiques
distincts se disputant, trop souvent,
concepts et hypotheses. Trois grands
axes d’approche peuvent étre
distingués dans I'etude scientifique
de I'antiterrorisme, qui ont un

point de départ commun, identifier
et comprendre la menace, mais
divergent sur son origine, la maniere
de la contrer et de nous déterminer
collectivement vis-a-vis d’elle.

par Nathalie Cettina

LAUTEUR

Docteur en droit, directrice de recherche au
CF2R, spécialiste des questions de terrorisme/
antiterrorisme.

l'encontre des démocraties occiden-
i tales a laquelle se doit de répondre un
contre-terrorisme complet, mélant
i logique préemptive sur le sol natio-
nal et actions de guerre a lextérieur.
i Cette doctrine a servi de socle aux
i grandes réformes structurelles de réor-
. ganisation des services de sécurité et se
retrouve dans les discours des ministres
i de I'Intérieur et des leaders dopinion
: (journalistes, experts, institution-
nels, politiques). Violence dexception,
i le terrorisme est traité dans un cadre
: sécuritaire propre qui rend nécessaire
. la mise en place de mesures a Iéchelle

n écho majoritaire est accordé
a l'approche globale d’une
menace terroriste dirigée a

Nice. Une ville régulierement touchée par les terroristes.

d'une menace protéiforme, associant
I'intervention du pouvoir administratif
et des militaires (état d’urgence, sur-
veillance de masse, actions clandestines
et militaires). Cette approche est sur-
tout portée par des criminologues qui
soulignent la nécessité de repérer les
signaux faibles et de travailler sur les
processus hybrides de la criminalité au
terrorisme. Anticiper pour comprendre
les événements et les maitriser permet
d’appréhender les risques d’hyperter-
rorisme et les velléités destructives'.
Un chemin que les services de rensei-
gnement ont emprunté, reconnaissant
depuis l'attentat de Mohammed Merah,
'hybridation entre le terrorisme et le
crime. Lidentification de cette violence
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atypique, une fois celle-ci décelée, justi-
fie l'application d’'une réponse différente
de la politique criminelle classique, a tra-
vers la mise en place de protocoles anti-
terroristes dexception s'inscrivant dans
la guerre contre le terrorisme d’inspira-
tion conservatrice et anglo-saxonne.
Ceest la un discours que dénoncent
certains chercheurs en sciences
humaines et sociales a travers une
approche critique de la sécurité. Ils
pointent les limites de ce récit, en
dénoncent les biais politiques, la fai-
blesse académique et I'inefficacité opé-
rationnelle. Ils mettent en paralléle,
d’'une part le durcissement des législa-
tions, laugmentation du controle social,
le recours a une option militaire, et
d’autre part, 'impact sur les libertés au
nom de la sécurité, sur les droits fonda-
mentaux des individus, pour répondre
a ce qui est présenté comme un danger
en perpéetuelle évolution. Ils soulignent
le risque d’'un caractere contre-produc-
tif, clivant la société et entretenant la
contestation violente. Cela renvoie a la
question des techniques punitives de
lutte antiterroriste qu’un Etat est prét a
mettre en place pour répondre a un sen-
timent d’insécurité®. Ce courant pointe
les dynamiques récentes de notre poli-
tique antiterroriste et la maniere dont
elles dévoilent nos impensés politiques
et sociaux’. Lanalyse met en avant une
circularité de la violence entre les poli-
tiques de sécurité et les répertoires d'ac-
tion clandestine, démontrant les effets
de l'attentat sur le discours politique et
déplorant le refus de prendre en compte
le creuset de la violence par des déci-
deurs pris au piege de leurs idéologies.

QUELLE PLACE POUR LISLAM ?

[étude de l'antiterrorisme se penche
aussi sur la place du fait religieux dans
le passage a I'acte. A la question de savoir
si le djihadisme est au centre de lex-
pression terroriste ou en sa périphérie,
la these essentialiste, portée par Gilles
Kepel, part du constat d'un projet pla-
nifié d'implantation de l'islamisme
radical en France®, porteur d’'un djiha-
disme, fruit d'un continuum entre sala-
fisme, islamisme et actes terroristes, qui
trouve son expression dans les attentats
commis. Lobjectif recherché serait une
déstabilisation de lordre occidental a la
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faveur d’une contre-société islamiste.
Des l'instant ou le djihadisme est pensé
comme le fer de lance du passage a l'acte,
la lutte antiterroriste doit intégrer pour
étre efficace une connaissance de I'islam
et des schémas de pensée djihadiste et
favoriser l'acces a l'interprétation poli-
tique des textes religieux.

A Topposé, la these portée par Olivier
Roy met a distance le religieux et I'in-
cidence de la politique étrangere de
la France et voit dans la violence ter-
roriste une révolte générationnelle et
nihiliste de la deuxieme génération de
musulmans et des convertis de souche.
Il analyse dans le ralliement a Daech ou
al-Qaida un opportunisme, fruit d’'une
islamisation de la radicalité®. La lutte
contre le terrorisme, non contrainte par
une approche religieuse de la menace,
devrait se concentrer sur les facteurs
de la révolte, ce qui conduit a écarter
la déradicalisation comme méthode
de prévention du passage a l'acte. Une
attitude qui nest pas partagée par des
chercheurs, comme Farhad Khosrokha-
var, qui plaident en faveur d'un désen-
doctrinement des jeunes de retour de
Syrie passant par l'acceptation de pro-
grammes de déradicalisation, destinés
a montrer que l'islam na pas seulement
une version radicale. Cest 1a admettre,
avec Rachid Benzine, que si I'islam nest
pas I'islamisme ni le djihadisme, le ter-
rorisme sexerce bien au nom de l'islam.
Raison pour laquelle David Thomson
rejette 'analyse d’'un terrorisme nihi-
liste au profit d'une étude de la capa-
cité de la mouvance djihadiste a obte-
nir un soutien populaire aupres de gens
en échec, a la recherche d’une valorisa-
tion de soi et voyant dans leur engage-
ment religieux un passage du dominé
au dominant.

Une autre approche porte sur I'im-
pact de la dimension politique de ['is-
lam et des phénomenes de montée de
I'islamisme, de radicalisation transna-
tionale et de terrorisme international.
Elle est portée par des chercheurs qui
inscrivent la violence terroriste dans un
contexte géopolitique et décolonial et la
coupent de tout lien avec I'islam en tant
que religion. Lexplication tiers-mon-
diste® entend l'islamisme comme une
réponse des opprimés. La guerre engagée
au Moyen-Orient se répercuterait sur le

sol national, dont l'acte terroriste serait
une conséquence.

RADICALISATION OU
PROJET POLITIQUE ?

[l est intéressant de confronter ces
theses a la recherche empirique qui s'in-
téresse a l'analyse des profils terroristes’.
Une approche multicausale a lorigine
du passage a lacte se réfere a trois types
d’influence : le parcours des acteurs
(jeunes, faibles attaches, séjours dans
des zones de conflit, découverte indi-
viduelle de I'islam puis par intégration
a un groupe), les connaissances (reli-
gieuses, idéologiques et politiques) et les
logiques psychosociales (sentiment de
discrimination de la population musul-
mane et désir de reconnaissance). Cest
ainsi que certains sociologues décor-
relent radicalisation et extrémisme isla-
mique pour rapprocher la radicalisation
de toute autre expression violente d’'une
idéologie, quelle soit nationaliste, fas-
ciste, écologique, altermondialiste. Ces
regards portés sur le terrorisme, aux-
quels sajoute le courant psychologique
dans son approche prophylactique qui
s'intéresse aux trajectoires et compor-
tements ayant une incidence sur le pas-
sage a l'acte®, loin dopposer chapelles
et ego, mériteraient de se compléter
pour permettre a ce champ détudes
d’avoir une meilleure prise sur le réel.
Les réponses politiques et sécuri-
taires nécessiteraient de dépasser notre
méconnaissance des déterminants du
passage a l'acte terroriste, opposant ainsi
a la menace un savoir qui fait encore
trop souvent défaut.
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